Vem ager museet?

Vilken bild av industrisamhallet ger féremalssamlingar utan etnologisk
dokumentation? Och hur ska museerna forhalla sig nar kraven fran starka grupper
i samhallet kolliderar med den professionella kompetensen och ambitionen?

AV MAGNUS GUDMUNDSSON

Malmg har precis som minga
andra stider genomgatt stora for-
andringar de senaste decennierna.
Trots det verkar det som om

I “Kommentar _

Malmé och stadens invanare fort-
farande lever i skuggan av det for-
flutna, om man ser till de storkapi-
talistiska och patriarkala forhal-
landen som fackforeningar och
numera nedlagda storforetag re-
presenterat.

Malmo Museers

tekniksam-
lingar speglar dessa forhillanden
vil. Har finns foremal som repre-
senterar manligt arbete, manlig
fritid och manligt entreprenor-
skap, en kategorisk manlighet i
storsta allmidnhet. Samlingen har
en gang skinkts till museet av
Skanska
medlemmar sjdlvklart 4r méin. Att
en stor del av Malmos industri-
historia handlar om livsmedelsin-

ingenjorsklubben vars

dustri, och kanske framférallt om
textilindustri, ar darfor svart att se
utifrdn samlingarnas innehall.

Kockumsvarvets rester

Under hosten 2003 har underteck-
nad och en kollega arbetat med att
ordna upp en samling féremal som
stammar fran Kockumsvarvet. Fo-

retaget var en av Malmos storsta
arbetsgivare under 1950- och 60-
talen och kom med 70-talets ener-
gikris, felsatsningar och konjunk-
tursvangningar att gd i graven.
Varvet fick en ldngsam d6d genom
att statliga Svenska varv forsokte
driva verksamheten. 1986 sting-
des varvet for gott och 1988 inled-
des arbetet med att inforliva fore-
mél i Malmé Museers samlingar.
Foremadlen kom till museet genom
ett samarbete mellan museet, ar-
betsformedlingen och det nedlag-
da varvet. Av ndgon anledning har
samlingen blivit liggande och det
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ar alltsd forst nu, 15 ar efter var-
vets nedlaggning, som nagon arbe-
tat med att inventera, sortera, gall-
ra och darmed tillgingliggora.

Uppdraget gavs tvd etnologer
med massor av akademiska poing
och stor erfarenhet av filt- och
skrivbordsarbete. Vi borjade med
att roja gammalt skrdp, planera
for forvaringssystem och bestilla
en skrotcontainer. Vi kom i kon-
takt med foremal som vi inte hade
en aning om vad det var, hur de
anvéants eller av vem. Efter hand
som vi skapat arbetsutrymme fick
vi dven kunskap om de féremal vi
hanterade. Urvalsprocessen kring
vad som var viktigt att spara och
vad som kunde kasseras gick allt
smidigare. Utgdngspunkten for ur-
valet var representativitet, unicitet
och vilket utstillningsvarde varje
enskilt foremal hade.

Museernas uppdrag
Kockumsmaterialet visade sig
vara ganska brokigt. Har fanns

kontorsméobler, handverktyg i
massor, konstverk fran foretagets

matsalar, inredning fran ett fartyg
som byggts pd varvet, byggnads-
stallningar, arbetsklider osv. Ofta
fragade vi oss vad museet ska med
alla dessa foremal till och vad
foremalen egentligen siger om
verksamheten de anvints i, detta
eftersom vi satt med en samling
utan tillhérande etnologisk eller
fotografisk dokumentation. Sam-
lingen ledde oss ofta till att vi dis-
kuterade museernas roll och upp-
drag. Vad ir egentligen ett mu-
seum och vad forvintas museet
egentligen ha i sina samlingar?
Och den viktigaste frigan: Vilket
ar vart samhallsuppdrag?

Nir vi kommit ungefir halv-
vags 1 arbetet markte vi att det pa-
gick ett helt annat samtal, bide
bland kollegor och bland personer
utanfér museet. Det gick ett rykte
om att “nu slanger museet de sista
resterna  frdn Kockumsvarvet”.
Politiker och f d fackligt aktiva pa
varvet var inblandade och riktade
massiv kritik mot vart arbete. Det
handlade ju om ”Kockums”. Men
ingen fragade oss hur vi arbetade,
hur samlingen hanterats tidigare,
eller ville veta att vi tillgingliggjor-
de ca 1 000 foremal.

Denna korta berittelse siger
delvis vad forestillningar om ett
foretag betyder for en stads identi-
tet. Kockumsvarvet var det storsta
foretaget i Malmo, och dven ett av
de mest synliga. Varvets bockkran
syntes Over halva Skdne och de
stora och potenta fartygen man
byggde blev landmirken dven de.
Men idag ar det linge sedan kra-
nen anvandes. Den togs i bruk
1974, samma 4r som varvet blev
helt utan nya order, och efter ling
tid av somn sdldes den till Sydko-
rea.

Dagens bild av industrisamhal-
let innehdller en avsky for det
smutsiga och fysiskt kravande
arbetet. Men oftare ses perioden

som nagot positivt, en tid dd man
hade “riktiga” arbeten. Det ir
nostalgi som praglar denna bild
och som dr intressant att mota nir
man borjar grava i industrisam-
hillets rester. Och denna nostalgi
paminner oss om storkapitalism
och patriarkat. Rosterna om hur
det var att arbeta industriellt ir
darfér borta. Sanningen om ar-
betsskador och arbetsrittsliga
tvister likasd. Och det dr denna
bild vi riskerar att Aterberitta
genom virt foremdlsmaterial.

Vad det ar att vara manniska
Det ér jobbigt att vara museitjins-
teman, i alla fall om man har

nagra slags visioner om det ratio-
nella,
ickenostalgiska, omvirldsanalyse-
rande och samtidinriktade museet.
Standigt ifrdgasitts ens tankar,
kompetens, vilja att foradla sam-
lingarna och vilja att dokumentera
samtiden via filtarbete, intervjuer,

men ickekonventionella,

observationer, foremal och foto.
Allmanhetens syn p4 museet ir ty-
vdrr att spara och virda det
gamla, ligga pad att
restaurera rostiga eller sonder-
mogliga foremal som dr i for daligt
skick att ens visa for en extra
intresserad forskare. Men betyder
det att jag har fel? Nej, jag arbetar
1 fast forvissning om att jag har en

resurser

sund syn pa det moderna museet.
Dir kan vi lyfta fram en forhallan-
devis sann bild av hur det var och
ar att arbeta, leva och bo, siledes
vad det innebir att vara minniska
i olika tider och forhallanden. Och
det dr denna bild vi som mu-
seitjansteman, med var kompetens
maste lyfta fram si vi inte fastnar i
ett nostalgiskt trask som vi inte
kan hantera.
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